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ZUR EDITION

Die Neue Mozart- Ausgabe (NMA) bietet der Forschung
auf Grund aller erreichbaren Quellen — in erster Linie
der Autographe Mozarts — einen wissenschaftlich ein-
wandfreien Text, der zugleich die Bediirfnisse der musi-
kalischen Praxis beriicksichtigt. Die NMA erscheint in
zehn Serien, die sich in 35 Werkgruppen gliedern:
I: Geistliche Gesangswerke (1—4)

II: Bithnenwerke (5—7)

III: Lieder, mehrstimmige Gesinge, Kanons (8—10)

IV: Orchesterwerke (11—13)

V: Konzerte (14—15)

VI: Kirchensonaten (16)
VII: Ensemblemusik fiir groSere Solo-Besetzungen

(17-18)

VIII: Kammermusik (19—23)

IX: Klaviermusik (24—27)

X: Supplement (28—35)
Zu jedem Notenband erscheint gesondert ein Kritischer
Bericht, der die Quellenlage erértert, abweichende Les-
arten oder Korrekturen Mozarts festhilt sowie alle
sonstigen Spezialprobleme behandelt.
Innerhalb der Werkgruppen und Binde werden die
vollendeten Werke nach der zeitlichen Folge ihrer Ent-
stehung angeordnet. Skizzen, Entwiirfe und Fragmente
werden als Anhang an den SchluB des betreffenden
Bandes gestellt. Skizzen etc., die sich nicht werkmiBig,
sondern nur der Gattung bzw. Werkgruppe nach iden-
tifizieren lassen, werden, chronologisch geordnet, in
der Regel an das Ende des SchluBbandes der jeweiligen
Werkgruppe gesetzt. Sofern eine solche gattungsmifige
Identifizierung nicht méglich ist, werden diese Skizzen
etc. innerhalb der Serie X, Supplement (Werkgruppe
30: Studien, Skizzen, Entwiirfe, Fragmente, Varia),
veroffentlicht. Verschollene Kompositionen werden in
den Kritischen Berichten erwihnt. Werke von zweifel-
hafter Echtheit erscheinen in Serie X (Werkgruppe 29).
Werke, die mit grofSter Wahrscheinlichkeit unecht sind,
werden nicht aufgenommen.
Von verschiedenen Fassungen eines Werkes oder Werk-
teiles wird dem Notentext grundsitzlich die als end-
giiltig zu betrachtende zugrunde gelegt. Vorformen
bzw. Friihfassungen und gegebenenfalls Alternativ-
fassungen werden im Anhang wiedergegeben.
Die NMA verwendet die Nummern des Kochel-Ver-
zeichnisses (KV); die z. T. abweichenden Nummern
der dritten und ergénzten dritten Auflage (KV* bzw.
KV?%) sind in Klammern beigefiigt; entsprechend wird
auch die z. T. abweichende Numerierung der sechsten
Auflage (KV*) vermerkt.

Mit Ausnahme der Werktitel, der Vorsitze, der Ent-
stehungsdaten und der FuBnoten sind simtliche Zu-
taten und Ergénzungen in den Notenbinden gekenn-
zeichnet, und zwar: Buchstaben (Worte, dynamische
Zeichen, tr-Zeichen) und Ziffern durch kursive Typen;
Hauptnoten, Akzidenzien vor Hauptnoten, Striche,
Punkte, Fermaten, Ornamente und kleinere Pausen-
werte (Halbe, Viertel etc.) durch Kleinstich; Bogen
und Schwellzeichen durch Strichelung; Vorschlags-
und Ziernoten, Schliissel, Generalbaf-Bezifferung so-
wie Akzidenzien vor Vorschlags- und Ziernoten durch
eckige Klammern. Bei den Ziffern bilden diejenigen
zur Zusammenfassung von Triolen, Sextolen etc. eine
Ausnahme: Sie sind stets kursiv gestochen, wobei die
ergéinzten in kleinerer Type erscheinen. In der Vorlage
fehlende Ganztaktpausen werden stillschweigend er-
géinzt.

Der jeweilige Werktitel sowie die grundsitzlich in
Kursivdruck wiedergegebene Bezeichnung der Instru-
mente und Singstimmen zu Beginn eines jeden Stiickes
sind normalisiert, die Partituranordnung ist dem heu-
tigen Gebrauch angepafit; der Wortlaut der originalen
Titel und Bezeichnungen sowie die originale Partitur-
anordnung sind im Kritischen Bericht wiedergegeben.
Die originale Schreibweise transponierend notierter
Instrumente ist beibehalten. In den Vorlagen in c-
Schliisseln notierte Singstimmen oder Tasteninstru-
mente werden in moderne Sdhliisselung iibertragen.
Mozart notiert einzeln stehende 16tel, 32stel etc. stets
durdhstrichen (d. h. &, # statt &, R); bei Vorschligen
ist somit eine Unterscheidung hinsichtlich kurzer oder
langer Ausfiihrung von der Notationsform her nicht
méglich. Die NMA verwendet in diesen Fillen grund-
sitzlich die moderne Umsdhrift &J, &4 etc.; soll ein
derart wiedergegebener Vorschlag als ,kurz” gelten,
wird dies durch den Zusatz ,[J]“ iiber dem betreffen-
den Vorschlag angedeutet. Fehlende Bogchen von
Vorschlagsnote bzw. -notengruppen zur Hauptnote
sowie zu Nachschlagsnoten, ebenso Artikulationszei-
chen bei Ziernoten sind grundsitzlich chne Kennzeich-
nung erginzt. Dynamische Zeichen werden in derheute
gebriudhlichen Form gesetzt, also z. B. f und p statt
for: und pia: Die Gesangstexte werden der modernen
Rechtschreibung angeglichen. Der Basso continuo ist
in der Regel nur bei Secco-Rezitativen in Kleinstich
ausgesetzt.

Zu etwaigen Abweichungen editionstechnischer Art
vergleiche man jeweils das Vorwort und den Kritischen
Bericht. Die Editionsleitung

i

Internationale Stiftung Mozarteum, Online Publications (2006)



NMAIV/11/1

VORWORT

Daf die beiden Binde mit Mozarts friihesten Sinfo-
nien als die letzten der Werkgruppe 11 der Neuen
Mozart- Ausgabe (NMA) erscheinen, ist alles andere
als ein Zufall. Dies zeigt schon der lange Abstand,
mit dem sie ihren Vorgingern, den Binden 3-10,
folgen, deren drei letzte 1970 (Band 6), 1971 (Band 8)
und 1978 (Band 10) vorgelegt worden sind. Zahl-
reiche Probleme stellten sich ihrer Vorbereitung ent-
gegen, von denen hier nur die Schwierigkeiten bei der
Beschaffung der Quellen und die zum Teil diffizilen
Echtheits- und Datierungsfragen genannt seien.

Die lange Wartezeit ist den beiden Banden aber auch
zugute gekommen. Neu aufgefundene Quellen haben
den Werkbestand um eine Sinfonie (KV 19°?) vermehrt
und bei einem anderen Werk (KV Anh. 221/452) die
Fragen nach Echtheit und Datierung aus der Welt
geschafft. Besonders forderlich war der Umstand, daf8
seit 1979/80 die im Zweiten Weltkrieg nach Kloster
Grissau in Schlesien ausgelagerten Bestinde der
ehemaligen Preuflischen Staatsbibliothek Berlin der
Forschung wieder zuginglich sind, und zwar in der
Biblioteka Jagielloniska Krakéw. Damit konnten bei
sieben Sinfonien die seit 1945 als verschollen gelten-
den Autographe zur Grundlage der Edition gemacht
werden.

Andererseits sind seit Erscheinen der alten Mozart-
Gesamtausgabe (AMA) Quellenverluste zu beklagen,
und zwar hauptsichlich Stimmenkopien des im Zwei-
ten Weltkrieg zum Teil vernichteten Archivs des
Verlages Breitkopf & Hirtel in Leipzig. Aus diesem
Grunde besitzen wir fiir fiinf Sinfonien keine weiteren
Quellen auer dem in der AMA veroffentlichten Text;
er wurde, nach den Prinzipiender NMA redigiert, liber-
nommen. Es handelt sich um KV 76 (422) im ersten Sin-
fonien-Band und um KV 97 (73™), KV 95 (73™), KV 75
sowie KV 96 (111%) im zweiten Band.

Von vier Sinfonien Mozarts (KV Anh. 222/19° sowie
KV Anh. 215, 217, 218/66°¢) wissen wir nur durch
den alten handschriftlichen Katalog des Hauses Breit-
kopf & Hirtel?, in dem die Incipits der von jeher
verschollenen Stiicke verzeichnet sind. Sie lauten:

[KV Anh. 222/19°]
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Die Anmerkungen in Breitkopfs Katalog lassen keinen
Zweifel daran, daf es Mozarts Schwester Nannerl
selbst (KV 66°*) bzw. deren Gewihrsmann Luigi Gatti
(KV 19) gewesen sind, die den Leipziger Verlag tiber
die Existenz dieser Sinfonien informiert haben.

Ein handschriftlicher Stimmensatz der Sinfonie KV
162, die bislang ebenfalls nur durch das in Breitkopfs
handschriftlichen Katalog eingetragene Incipit belegt
war, ist vor kurzem in Odense (Dinemark) aufgefun-
den worden. Das Stiick ist bis heute (Friithjahr 1984)
der Forschung leider nicht allgemein zuginglich ge-
macht worden, doch hatte die Editionsleitung der
NMA im Sommer 1983 die Moglichkeit, in die
Originalquelle Einsicht zu nehmen und auch die
Komposition selbst zu priifen. Dabei hat sich ergeben,
dafl eine Aufnahme der Sinfonie KV 16* in die
Hauptserie der NMA nicht in Frage kommt, da
sowohl Uberlieferung als auch musikalische Faktur
des Werkes zu Echtheitszweifeln Anlal geben kon-
nen. Aus diesem Grunde wird die Sinfonie KV 162 in
das Supplement der NMA, Werkgruppe 29: Werke
zweifelhafter Echtheit, verwiesen. (Ein Vorabdruck
von KV 16* aus NMA X/29 erscheint zugleich mit
dem vorliegenden Band.)

Die nur fragmentarisch iiberlieferte Sinfonie KV 16°
(KV¢: Anh. C 11.01) - es existiert lediglich die Kopie

1 Original vernichtet, je eine Kopie in der Deutschen Staatsbiblio-
thek Berlin und im Archiv der Gesellschaft der Musikfreunde
Wien.

2 Zur willkiirlichen Datierung dieser drei Sinfonien durch Alfred
Einstein (in KV?) vgl. Gerhard Allroggen, Zur Frage der Echtheit
der Sinfonie KV Anh. 216 = 748, in: Wolfgang Amadeus Mozart
(= Wege der Forschung Band 233), herausgegeben von Gerhard
Croll, Darmstadt 1977, S. 467f.
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einer Violinstimme - findet ebenfalls in der Werk-
gruppe 29 ihren Platz, weil die Zuweisung an Wolf-
gang Amadeus Mozart nicht zweifelsfrei erfolgen
kann.

Sinfonie in Es KV 16

Das Autograph (Biblioteka Jagielloriska Krakéw) ist
tiberschrieben Sinfonia di Sig: Wolfgang Mozart a
london mit dem Zusatz von anderer (Johann Anton
Andrés?) Hand: 1764. Diese Datierung paflt zu den
Erinnerungen der Schwester Mozarts, die sie am 24.
November 1799 brieflich dem Verlag Breitkopf &
Hirtel mitgeteilt hatte® und die in redigierter Form
am 22. Januar 1800 in der Allgemeinen musikalischen
Zeitung publiziert worden sind®. Wir lesen dort, ihr
Bruder habe seine erste Sinfonie in London wihrend
der schweren Krankheit des Vaters komponiert. Sie
widre demnach im August oder September 1764
entstanden®. Wenn Nannerl bei dieser ersten Sinfonie
ihres Bruders allerdings eine Besetzung ,mit allen
Instrumenten Trompeten und Pauken’’ erwahnt, mag
ihr Gedidchtnis sie in dieser Beziehung getiuscht
haben: Die Instrumentation von KV 16 weist weder
Trompeten noch Pauken auf. Oder meinte Nannerl
tiberhaupt eine andere (verschollene) Sinfonie?

Leopold Mozart hat sich die erste Orchester-Partitur
seines Sohnes mit kritischen Augen angesehen und
darin durchgreifende Anderungen vorgenommen,
insbesondere im ersten Satz, von dem das Autograph
geradezu zwei ineinander geschriebene Fassungen
enthilt: die erste Textschicht, wie sie der achtjshrige
Komponist notiert hat, und der durch seine eigenen
Korrekturen sowie durch Verbesserungen des Vaters
entstandene endgiiltige Text®. Unsere Ausgabe gibt

* Mozart. Briefe und Aufzeichnungen. Gesamtausgabe, herausge-
geben von der Internationalen Stiftung Mozarteum Salzburg,
gesammelt von Wilhelm A. Bauer und Otto Erich Deutsch (4
Textbinde = Bauer-Deutsch I-IV, Kassel etc. 1962/63), auf Grund
deren Vorarbeiten erliutert von Joseph Heinz Eibl (2 Kommentar-
biande = Eibl V und VI, Kassel etc. 1971), Register, zusammenge-
stellt vor: Joseph Heinz Eibl (= Eibl VII, Kassel etc. 1975) ; Band
IV, Nr. 1268, S. 297, Zeile 27-31.

4 Abgedruckt in: Mozart. Die Dokumente seines Lebens, gesam-
melt und erliutert von Otto Erich Deutsch, Kassel etc. 1961 (NMA
X/34), S. 426.

* Zu den abweichenden Datierungen von Wyzewa/St.-Foix und
Einstein vgl. Gerhard Allroggen, Mozarts erste Sinfonien, in:
Festschrift Heinz Becker zum 60. Geburtstag am 26. Juni 1982,
herausgegeben von Jiirgen Schlider und Reinhold Quandt, Laaber
1982, 5. 392-404; hier S. 403.

® Zu den Verinderungen im Detail vgl. die in Anmerkung 5
genannte Arbeit, S. 399-403; dort werden auch die Text-Emenda-
tionen der AMA diskutiert.

diese letzte Textversion wieder; zusitzlich aber wird
das vollstindige Autograph der Sinfonie in einem
Offset-Faksimiledruck dem Band beigelegt. Eine Re-
konstruktion der urspriinglichen Textschicht bleibt
dem Kritischen Bericht vorbehalten.

Sinfonie in D KV 19

Diese Sinfonie ist in von Leopold Mozart geschriebe-
nen und mit 4 London 1765 datierten Stimmen
uberliefert (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen).
Der Aufenthalt der Familie Mozart in London endete
am 24. Juli 1765. - Dem unserer Ausgabe als einzige
Vorlage dienenden Stimmensatz liegt ein vermutlich
als Direktionsstimme geschriebenes, die Auenstim-
men zusammenfassendes Arrangement der Sinfonie
in Klaviernotation (fremde Hand) bei; auch in den
Stimmen selbst finden sich verschiedentlich Spuren
einer spiteren Bearbeitung’.

Das Kopfthema der Sinfonie erscheint in der vorlie-
genden Ausgabe zum ersten Mal in der von Leopold
Mozart authentisch notierten Form; die AMA hatte
in den beiden Anfangstakten und in den Takten 5-6
jeweils nach dem ersten Viertel in allen Instrumenten
einen Haltebogen frei erginzt. In dieser willkiirlich
verinderten Form steht das Incipit im Kochel-Ver-
zeichnis, und auch Wyzewa/St.-Foix haben den , pre-
mier sujet tout rythmique” in dieser verinderten
Fassung in ihren Katalog® iibernommen.

Der von der herkommlichen AMA-Lesart abweichen-
de Text der Viola in Takt 29-33 des ersten Satzes
beruht auf einer anderen Interpretation der an dieser
Stelle mehrdeutigen Notierung der Quelle (vgl. den
Krit. Bericht). In den Takten 39 und 71 desselben
Satzes hat die AMA in den Text eingegriffen, um
verbotene Parallelen zu vermeiden: Das letzte Achtel
der Bisse ist dort um eine Terz erniedrigt worden. Die
NMA beldft an beiden Stellen die originale Lesart;
wollte man hier emendieren, miiite man auf8er der
Bafstimme auch die Bratschenstimme verindern.
Indessen scheint es nicht ausgeschlossen, daf Mozart
die abwirts gefiihrte Akkordbrechung mit voller
Absicht in einen Unisono-Schritt einmiinden lassen
wollte. Die von der AMA vorgenommene Anderung
sei jedoch immerhin als Mdglichkeit anheimgestellt.

7 Vgl. Krit. Bericht; auerdem auch Bertha Antonia Wallner, Ein
Beitrag zu Mozarts Londoner Sinfonien, in: Zeitschrift fiir Musik-
wissenschaft 12 (1929/30), S. 640-643.

8 Théodore de Wyzewa et Georges de Saint-Foix, W.-A. Mozart.
Sa vie musicale et son ceuvre, Band I, Paris 3/1936, S. 129.

IX
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Sinfonie in F KV Anh. 223 (19%)

Bis vor kurzem war von dieser Sinfonie nur eine von
Leopold Mozart bis Takt 15 notierte erste Violinstim-
me bekannt, tberliefert auf den ersten Notensyste-
men des oben erwihnten Arrangements (bzw. ,,Di-
rektionsstimme’’) der Sinfonie KV 19. Im Oktober
1980 konnte die Bayerische Staatsbibliothek Miin-
chen dann einen in Privatbesitz aufgetauchten, von
Leopold Mozart geschriebenen Stimmensatz dieser
Sinfonie erwerben. Robert Miinster hat das Stiick
1981 erstmals in einem Vorabdruck zum vorliegenden
Band veroffentlicht ‘(Barenreiter-Ausgabe 4795). In
Neustich (und redigiert) wurde diese Edition in
unseren Band {ibernommen. — Der Miinchner Stim-
mensatz trigt kein Datum, wohl aber die Altersanga-
be Wolfgangs, der als compositore di 9 Annj bezeich-
net wird. Wir gewinnen somit einen terminus post
quem: Mozart vollendete sein neuntes Lebensjahr am
27. Januar 1765. Dabei muf8 aber bedacht werden,
daf Leopold Mozart seinen Sohn auf der grofen Reise
1763-1766 in Konzertanzeigen und Pressenotizen
mehrfach (absichtlich?) jlinger gemacht hat.

Sinfonie in B KV 22

Die uberlieferte Partitur (Staatsbibliothek Preufi-
scher Kulturbesitz Berlin/West, Musikabteilung) ist
von Leopold Mozart geschrieben und mit Decembre
1765 datiert. Die Uberschrift trigt den Zusatz Zur
Installation des Prinzen Erbstatthalters. Wyzewa/St.-
Foix® sehen darin einen Widerspruch zur Angabe des
Kompositionsdatums, weil die Installation des majo-
renn gewordenen Prinzen Willem V. von Oranien erst
drei Monate spiter, namlich am 8. Mirz 1766,
stattgefunden habe. Auch Alfred Einstein vermutet
,.eine spitere irrtiimliche Hinzufiigung Leopolds’™.
Diese Diskussion ist jedoch tiberfliissig, da der fragli-
che Zusatz zur Uberschrift nicht von Leopold Mozart,
sondern erst wesentlich spiter von Georg Nikolaus
Nissen eingetragen worden ist und damit nur wenig
Beweiskraft besitzt!.

Sinfonie in F KV 76 (42?)
Diese Sinfonie war in der AMA nach Stimmen
herausgegeben worden, die zum Archiv des Hauses

? A a.O,Band ], S. 143.

10 KV3, S, 39.

' Vgl. Wolfgang Plath, Beitrdge zur Mozart- Autographie I: Die
Handschrift Leopold Mozarts, in: Mozart-]Jahrbuch 1960/61, Salz-
burg 1961, S. 96.

X
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Breitkopf & Hartel gehdrten und im Zweiten Welt-
krieg zugrunde gegangen sind. Wyzewa/St.-Foix'?
vermuten insbesondere auf Grund der von ihnen
empfundenen Verwandtschaft des ersten Satzes mit
der Sinfonia zur Schuldigkeit des Ersten Gebots KV
35, daf das Stiick nach der Riickkehr von der groen
Reise komponiert wurde, um zu Hause die erworbene
handwerkliche Meisterschaft und die in London und
Den Haag gesammelten kiinstlerischen Erfahrungen
unter Beweis zu stellen. Sie kommen demnach auf
eine Datierung zwischen dem 1. Dezember 1766, dem
ibernichsten Tag nach der Riickkehr nach Salzburg,
und dem 1. Mirz 1767, dem mutma8lichen Beginn der
Komposition von KV 35. Einstein (KV?, S. 69) hat,
ohne dies zu begriinden, das Stiick auf Herbst 1767 in
Wien datiert. Er sieht zudem einen Gegensatz zwi-
schen der ,verhiltnismiflig so viel grofieren Reife”
des Menuetts und den , primitiven” librigen Sitzen,
daB er sogar ,,annehmen mochte, es [das Menuett] sei
nachkomponiert”’. Bei dem vélligen Mangel an Quel-
len ist eine solche Hypothese schlechterdings nicht zu
diskutieren; ein Blick auf die Sinfonie-Menuette Leo-
pold Mozarts lehrt jedoch, da8 man zu einer derarti-
gen Annahme aus stilistischen Erwégungen heraus
nicht genotigt ist. Dagegen erscheint eine Zuweisung
der gesamten Sinfonie an Leopold Mozart angesichts
der Quellenlage und im Hinblick auf Leopolds Sinfo-
nie in G als eine Denkmoglichkeit, auf die mit aller
Vorsicht hingewiesen sei.

Sinfonie in F KV 43

Das Autograph (Biblioteka Jagielloriska Krakdw)
tragt, von Leopold Mozart geschrieben, das Datum a
Vienne 1767. Die Ortsangabe steht tiber einem durch-
strichenen a Olmutz, und an der Stelle der Jahreszahl
ist radiert worden. Die Familie Mozart war am 11.
September 1767 von Salzburg aufgebrochen und vier
Tage spiter in Wien angekommen, wo die Blattern
grassierten. Deswegen fuhren die Mozarts am 23.
Oktober 1767 nach Briinn und am 26. Oktober 1767
weiter nach Olmiitz, wo Wolfgang an den Blattern
erkrankte, irztlich behandelt wurde und am 10.
Dezember genas. Am 23. Dezember 1767 endete der
Aufenthalt in Olmiitz; die Familie kehrte tiber Briinn
am 10. Januar 1768 nach Wien zurtick.

12 A a.O,Band I, S. 178ff.

13 Vgl. The New Grove Dictionary 12, Artikel Leopold Mozart
(Wolfgang Plath), S. 678: Sinfonie G 16. Stimmen im Stadtarchiv
Augsburg, unter dem Namen Wolfgang Amadeus Mozart in
Nagels Musikarchiv Nr. 217 als , Neue Lambacher Sinfonie” 1965
publiziert von Anna Amalie Abert.
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Die Tempobezeichnungen der einzelnen Sitze sowie
die Uberschrift Menuett sind mit anderer Tinte von
Leopold Mozart eingetragen. Auch der Notentext
enthilt einige wahrscheinlich vom Vater herriihrende
Zusitze (insbesondere in den Bratschen-Stimmen),
iiber die der Kritische Bericht Auskunft gibt. Ihr Sinn
ist es, ,,col Basso” gefiihrte Bratschen nicht mit den
Violin-Stimmen kollidieren, sondern im Einklang mit
den Violoncelli gehen zu lassen. Die von Leopold
vorgenommenen Anderungen greifen also nicht, wie
im Falle der Sinfonie KV 16, in die Struktur des
Werkes ein.

Der langsame Satz (Andante) ist keine Originalkom-
position, sondern eine Orchesterfassung des Duetts
No. 8 (,,Natus cadit, atque Deus") aus dem lateini-
schen Intermedium Apollo und Hyacinth KV 38, das
im Frithjahr 1767 entstanden ist4.

Sinfonie in D KV 45

Das Stiick, das von Mozart bis auf das Menuett in
etwas veranderter Besetzung als Sinfonia der Oper La
finta semplice KV 51 (46%) wiederverwendet wurde®,
ist eigenhindig mit [Wien] 1768 datiert; die Tages-
angabe 16 Jenner ist von Leopold zugefiigt (Auto-
graph: Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz
Berlin/West, Musikabteilung).

Uber die Abweichungen der beiden Fassungen, die
sich insbesondere aus dem Weglassen der Trompeten
und dem Zusatz von Fldten in der Oper ergeben, ist
im Vorwort zur Neuausgabe der Finta semplice im
Rahmen der NMA berichtet worden . - Die Tempo-
bezeichnungen der Aufensitze fehlen im Autograph
der Sinfonie KV 45; sie wurden als Erginzung aus
der Opernpartitur iibernommen, wo sie von Vater
Leopold hinzugesetzt worden sind. Ebenso folgen der
Opern-Sinfonie die durch Kleinstich gekennzeichnete
Anschluinotation in Takt 56 des 1. Satzes (Viola)
sowie weitgehend die kursiv erginzte Dynamik im
langsamen Satz.

Sinfonie in G KV Anh. 221 (45%)

Um dieses Werk ist in den beiden letzten Jahrzehnten
eine Fragen der Echtheit und der Datierung betreffen-
de Diskussion gefiihrt worden. Das Stiick ist erst-

™ Vgl. NMA 11/5/1 (Alfred Orel), S. 82ff.

1> Vgl. NMA 11/5/2 (Rudolph Angermiiller und Wolfgang Rehm),
S. 5ff.

% A a. O, S XXIIf.

mals im Mozart-Jahrbuch 1 (1923) von Wilhelm
Fischer vorgestellt und verdffentlicht worden. Vorlage
fiir seine Edition waren handschriftliche Stimmen aus
dem Benediktinerstift Lambach in Oberdsterreich, die
auf dem Titelblatt den Vermerk tragen Dond authoris
4" Jan. 1769. Es lag nahe anzunehmen, dal Mozart
(Vater und Sohn) auf der Riickreise von Wien nach
Salzburg im Kloster Lambach Station gemacht und
dabei jenen Stimmensatz als Geschenk hinterlassen
habe, zumal das Kloster auch eine Sinfonie Leopold
Mozarts besaf, ebenfalls in G-dur, deren Titelblatt
denselben Vermerk mit demselben Datum trigt und
von demselben Kopisten geschrieben worden ist.
Fischer stellte fest, das Stiick konne spatestens im
Dezember 1768 geschrieben sein, vermutete aber als
Entstehungszeit den Herbst 1767; Alfred Einstein
(KV?) datierte das Stiick auf Anfang 1768. Aus dieser
Datierung erwuchs die Diskussion um die Echtheit
der Sinfonie. Anna Amalie Abert hat in zwei Verof-
fentlichungen” darauf hingewiesen, da das Werk in
die Umgebung, in die es das Kochel-Verzeichnis
gestellt hatte, nicht passe, folgerte daraus allerdings
keine Neudatierung der Sinfonie, sondern zog die
radikale Konsequenz, daf8 das Werk Wolfgang Ama-
deus Mozart tberhaupt abzusprechen sei. Sie hielt
Leopold Mozart fiir den Komponisten von KV
45% und zwar auf Grund der Vermutung, dafl der
Kopist, der ja auch die erwihnte andere G-dur-
Sinfonie geschrieben hatte (die am selben Tage in
Lambach in Empfang genommen wurde), die Titel-
umschlige mit den Namen der Komponisten mitein-
ander vertauscht haben konnte. Diese Hypothese ist
kontrovers diskutiert worden'®. Der Herausgeber
dieses Bandes hat darauf hingewiesen, daf8 auf Grund

7 Anna Amalie Abert, Methoden der Mozartforschung, in: Mo-
zart-Jahrbuch 1964, Salzburg 1965, S. 22-27; dieselbe, Stilistischer
Befund und Quellenlage. Zu Mozarts Lambacher Sinfonie KV Anh.
221 = 454, in: Festschrift Hans Engel zum siebzigsten Geburtstag,
herausgegeben von Horst Heussner, Kassel etc. (1964), S. 43-56.
'8 Friedrich Blume, Historische Musikforschung in der Gegenwart,
in: Report of the Tenth Congress Ljubliana 1967, edited by
Dragotin Cvetko, Kassel etc. 1970, S. 13ff., insbesondere S. 19. —
Jens Peter Larsen, Uber die Méglichkeiten einer musikalischen
Echtheitsbestimmung fiir Werke aus der Zeit Haydns und Mozarts,
in: Mozart-Jahrbuch 1971/72, Salzburg 1973, S. 7ff., und unter
dem Titel Uber Echtheitsprobleme in der Musik der Klassik in: Die
Musikforschung 25 (1972), S. 4ff.; nachgedruckt in dem oben
(Anmerkung 2) genannten Sammelband Wolfgang Amadeus Mo-
zart, Darmstadt 1977, S. 413ff. - Wolfgang Plath, Zur Echtheits-
frage bei Mozart, in: Mozart-Jahrbuch 1971/72, Salzburg 1973,
S. 23f.; nachgedruckt in dem eben genannten Sammelband. -
Gerhard Allroggen, Mozarts Lambacher Sinfonie. Gedanken zur
musikalischen Stilkritik, in: Festschrift Georg von Dadelsen zum
60. Geburtstag, herausgegeben von Thomas Kohlhase und Volker
Scherliess, Neuhausen-Stuttgart 1978, S. 7ff.
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des Quellenbefundes — der Schreiber der beiden
Stimmensitze ist ein Salzburger Kopist (vgl. den
Kritischen Bericht) — das Stiick vor dem 11. September
1767, dem Tag der Abreise aus Salzburg, komponiert
und kopiert worden sein miisse, mithin der Gruppe
der ,,Wiener Sinfonien” (vom Spitherbst 1767 bis
Dezember 1768) gar nicht angehoren konne.

Diese frithere Datierung und die daraus zu ziehende
Konsequenz, daf man fiir das von Anna Amalie
Abert aufgezeigte Problem eine Losung finden kann,
ohne den Quellenbefund in Zweifel zu ziehen, wurde
bestitigt durch einen weiteren authentischen Stim-
mensatz, den die Bayerische Staatsbibliothek Miin-
chen Ende 1980 erwerben konnte. Der von Leopold
Mozart geschriebene Titel dieses Stimmensatzes
weist das Stick Wolfgang Amadeus Mozart
zu und datiert es a la Haye 1766. Es handelt sich also
um ein Werk aus der unmittelbaren Nachbarschaft
der Sinfonien KV 19, KV 192 und KV 22, das bei der
Ubergabe an die Benediktiner in Lambach bereits
knapp drei Jahre alt war. Auf Grund der Quellenlage
kann also die von Anna Amalie Abert entfachte
Autoren-Diskussion als erledigt betrachtet werden:
Die sogenannte ,Neue Lambacher Sinfonie”* ist die
G-dur-Sinfonie von Leopold Mozart, die sogenannte
,,Alte Lambacher Sinfonie* ist die G-dur-Sinfonie KV
452 von Wolfgang Amadeus Mozart.

Ein Vergleich der beiden Stimmensitze ,,Den Haag"
(Bayerische Staatsbibliothek Miinchen) und ,Lam-
bach” zeigt, daf8 KV 452 zwischen der Komposition in
Den Haag im Jahre 1766 und der Ubergabe in
Lambach am 4. Januar 1769, wahrscheinlich aber
noch vor der Abreise aus Salzburg am 11. September
1767, Uberarbeitet worden ist. — Die Editionsleitung
hat sich entschlossen, beide Fassungen getrennt von-
einander zu veroffentlichen: die spatere im Hauptteil
des Bandes, die frithere ,Haager Version” im An-
hang .

Sinfonie in B KV Anh. 214 (45%)

Das Stiick ist in einem von unbekannter Kopisten-
hand gefertigten Stimmensatz iiberliefert (Staats-
bibliothek PreuSlischer Kulturbesitz Berlin/West,
Musikabteilung), auf dessen Titelblatt der Komponist
als Sig: cavaliere Amadeo Wolfgango Mozart
Maestro di Concerto di S. A. a Salisburgo bezeichnet
wird. Konzertmeister des Salzburger Erzbischofs war

19 Zu einer Konjektur Wilhelm Fischers in seiner Erstausgabe von
1923, das Thema des langsamen Satzes betreffend, vgl. die oben
(Anmerkung 5) genannte Arbeit von Gerhard Allroggen, S. 393f.
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Mozart am 27. November 1769 geworden, , Cavalie-
re” konnte er sich seit dem 8. Juli 1770 nennen.
Daraus lassen sich jedoch keine Anhaltspunkte fiir
die Datierung der Komposition, sondern allenfalls der
Abschrift gewinnen. Darauf hat schon Alfred Ein-
stein (KV?3, S. 76) hingewiesen: ,,Das Werk kann
keinesfalls spiiter als Anfang 1768 geschrieben sein.”
In KV*¢ ist diese duBerste Datierung Einsteins als
mutmagliches Entstehungsdatum eingegangen. An-
gesichts der neuen Datierung der Sinfonie KV Anh.
221 (45%) - siehe oben — ist man geneigt, den Abstand
zu der Ende 1768 komponierten Sinfonie KV 48 eher
grofer anzunehmen: KV Anh. 214 (45") konnte also
auch friiher entstanden sein. — Die Takte 18-25 der
Exposition im Finalsatz erscheinen in der Reprise in
auffilliger Verkiirzung (T. 109-114), was Zweifel an
der VerliBlichkeit der Uberlieferung wecken konnte.

Sinfonie in D KV 48

Die autographe Partitur (Staatsbibliothek Preufi-
scher Kulturbesitz Berlin/West, Musikabteilung)
trigt das Datum a vienna 1768 den 13'" dec. - Das
Finale greift mit seiner /.-Bewegung einen Satztypus
auf, den Vater Leopold im SchluBsatz seiner am 4.
Januar 1769 den Lambacher Benediktinern geschenk-
ten G-dur-Sinfonie ausgeprégt hatte. — Die Tempo-
bezeichnung des letzten Satzes ist vom Herausgeber
erginzt worden.

Sinfonie in C KV 73 (75%)

Die autographe Partitur (Biblioteka Jagielloriska Kra-
kéw) tragt von fremder Hand (wohl Johann Anton
André) die Jahreszahl 1769. Ludwig Ritter von Kochel
hatte das Stiick gegen Ende des Jahres 1769 ange-
setzt. Alfred Einstein (KV?) vermutete seine Entste-
hung im Sommer 1771 in Salzburg und gab ihm
dementsprechend die Kochel-Nummer 75° Ernst
Fritz Schmid hat angenommen, es handle sich bei der
im Brief Mozarts an seine Schwester vom 25. April
1770 erwihnten Sinfonie, die Leopold gerade kopie-
re?®, um die C-dur-Sinfonie KV 73. Er stiitzte diese
Vermutung auf die Tatsache, da8 ein Blatt mit einer
von Leopold angefangenen und nach 11 Takten abge-
brochenen Bafistimme der Sinfonie KV 73 fiir die
Kanonischen Studien KV Anh. 109¢ (73%) verwendet
worden ist?. Die iltere Mozartforschung hat kontra-

% Bauer-Deutsch I, Nr. 179, S. 342, Zeile 16-18.

2 Emnst Fritz Schmid, Zur Entstehungszeit von Mozarts italieni-
schen Sinfonien, in: Mozart-Jahrbuch 1958, Salzburg 1959, S.
71-76.
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punktische Studien des jungen Mozart gleichsam
automatisch mit seinem Aufenthalt in Bologna und
dem Unterricht bei Padre Martini in Verbindung
gebracht. Wolfgang Plath konnte inzwischen auf
Grund seiner Studien zur Entwicklung der Hand-
_schrift Mozarts zeigen, da die Studien KV Anh. 109¢
(73%) mit Padre Martini oder richtiger mit dem
Aufenthalt in Bologna nichts zu tun haben, und
vermutete??, die Sinfonie KV 73 sei, ebenso wie
besagte Kontrapunktstudien, im Frithsommer 1772 in
Salzburg entstanden. Er hat diese Vermutung aller-
dings unter dem ausdriicklichen Vorbehalt gedufert,
da sie durch die Untersuchung des (damals nicht
zuginglichen) Autographs bestitigt werde. Dies ist
nun allerdings nicht der Fall: Wie mir Wolfgang Plath
mitteilte, haben seine Beobachtungen an der in Kra-
kau liegenden Handschrift die von Kéchel urspriing-
lich getroffene Datierung bestitigt. Danach stammt
das Stiick vom Ende des Jahres 1769, allenfalls auch
aus den ersten Monaten des Jahres 1770.

Auffihrungspraktische Hinweise

1. Zur Mitwirkung der Fagotte: Nur in einem einzi-
gen Stiick dieses Bandes, der nicht ganz unproblema-
tischen Sinfonie KV 76 (422), hat Mozart obligate
Fagotte vorgeschrieben. In allen anderen Fillen muf
von der stillschweigenden und selbstverstindlichen
Auffiihrungspraxis der Zeit ausgegangen werden,
derzufolge Fagotte iiberall dort zur Verstirkung der
BaBgruppe herangezogen werden kénnen, wo die
Blasergruppe zumindest Oboen (bzw. Floten) und
Horner umfagt.

2. Zur Mitwirkung des Cembalos: Fiir eine Beteili-
gung des Cembalos in den Sinfonien dieses Bandes
als Continuo- bzw. Direktionsinstrument gibt es nur
indirekte Hinweise, ndmlich gelegentlich auftretende

2 Wolfgang Plath, Beitrige zur Mozart-Autographie I1: Schrift-
chronologie 1770~1780, in: Mozart-Jahrbuch 1976/77, Salzburg
1978, S. 162.

Bezifferungen im Baflsystem, wie sie vor allem in KV
16, KV Anh. 223 (19?) und KV 22 anzutreffen sind.
Die moglicherweise im Sinne einer ,,Direktionsstim-
me’’ zu verstehende Klavierreduktion der Sinfonie KV
19 (siehe oben) ist in der Mozartiiberlieferung ein
absoluter Sonderfall, der hinsichtlich einer konkreten
Ausfiihrung des Cembalo-Accompagnements wohl
kaum Riickschliisse zuldgt. Bis in welche Zeit hinein
diese Praxis als selbstverstandlich anzunehmen ist,
bleibt vorldufig unklar. In der vorliegenden Edition
wurde das Cembalo im Instrumentenvorsatz iiberall
dort aufgefiihrt, wo sich Bezifferung im Notentext
findet. Ein Analogieschlu im Falle der unbeziffert
iiberlieferten Sinfonie KV 19 erschien statthaft.

3. Zur Frage der B-Horner: Im Falle der B-dur-
Sinfonie KV 22 (deren Primirquelle iibrigens keinen
Instrumentenvorsatz aufweist) ist es klar, da die
relativ sehr hoch notierten Hornpartien nur mit In-
strumenten der Stimmung ,,B tief” besetzt werden
konnen. Weniger klar ist die Situation in der anderen
B-dur-Sinfonie dieses Bandes (KV Anh. 214/45Y), fiir
die eine entschiedene Empfehlung fiir , B hoch” oder
,,B tief”’ nicht ratsam erschien.

*

Der Dank des Herausgebers gilt allen Archiven und
Bibliotheken, die in diesem Vorwort (und dariiber
hinaus im Kritischen Bericht) verzeichnet sind, insbe-
sondere der Leitung der Biblioteka Uniwersytetu
Jagiellofiskiego Krakéw und den Mitarbeitern ihrer
Musikabteilung. Die Herren Professoren Dr. Marius
Flothuis (Amsterdam) und Karl-Heinz Fiissl (Wien)
haben dankenswerterweise die Korrekturen mitgele-
sen und vielerlei kritische Anregungen gegeben. Be-
sonders dankbar bin ich der Editionsleitung der
Neuen Mozart-Ausgabe, vor allem Dr. Wolfgang
Plath fiir vielfiltige Unterstiitzung und manche Stun-
de fruchtbaren Gesprichs.

Detmold, im April 1984 Gerhard Allroggen
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Sinfonie in F KV 43: Blatt 1 des Autographs (Biblioteka Jagielloniska Krakow). Vgl. Seite 79, Takt 1-9.
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